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léges, soit du Roi, soit des Cours, soit méme quelquefnis‘d;_s
juges des lieux ; mais ce n’élait encore qu’une Précauti,
que I imprimeur croyait devoir prendre pour assurey la Vente
de son édition; il n’y avail encore aucune loi qui ﬂS[I‘Elgmt
soit les auteurs, soit les rmprnnem% a oblenir un privilé
Voyons ce qui est arrivé depuis. Dans cette seconde 6

Dﬁque,
la police publique va prendre une forme nouvelle,

Seconde épogue,

Le premier réglement qui se présente i nos i'Lgﬂrdg SOUs
cette seconde époque, estun arrét de la Cour du 14 a0t
1561; jusque-la, les lois et les arréts n’avaient imposg |
nécessité de 'examen el du privilége au dela de la perimis-
sion, quaux seuls ouvrages qui concernaient la religion ,
on cormmenca, en ce moment, a voir que la facilité de I'im-
pression et la multiplicité des exemplaires pouvaient ntéres-
ser le gouvernement et les meeurs, et la Cour fit un régle-
ment nouveau, qui défendit d’imprimer aucun ouvrage sans
permission du Roi ou du parlement. Cet arrét, comme nous
venons de le dire, est du 18 aofit 1561. :

Le gouvernement ne tarda pas a adopter une disposition
aussi sage; et comme les libelles se multipliaient a l'infini,
on ajouta le‘« peines les plus sévéres pour réprimer cet abnif"
Cette loi, Messieurs, est la déclaration donnée i Mantﬂﬁ,ele
10 septembre 1563, et enregistrée en la Cour, le ﬁﬂﬁﬂ?&ﬂlﬂ =

bre 1563. B
~ Cette déclaration a deux objets, 'un d’ empécher l’lllill'.!lfﬂﬂ!"fr S
sion d’aucuns livres et libelles diffamatoires : Iautremﬂﬁh i

défenses d’imprimer sans une visite pré'ﬂable et sal FL \
obtenu un privilége. T

Elle est ainsi concue : r

« Défendons & toutes personnes, de quelque état, qué
condition qu’elles soient, qu’elles n’aient, sous pemgﬁ i
cation de corps et de biens, 4 mettre en lumiére; e
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spit en rhythme ou prose, faire ne semer libelles
‘ds. ne metire en ovidence aucune auire
; ? # @

qu’elle fraite, sans que premies

(res éerils,
diffamatoires, [JIUCH; sie
it e quelque chose
::]:::r“:: ji::n;:}l i:t]tfz vuj: parnous et notre Conseil prive, ”fl l"”;’:
ce faire, obtenir ]J{:I‘I'I'liﬁﬁi(}n de nous, 50 ”5: 3 r”fm”-d Beel ffﬂ
notre chancellerie, etd tous libraires {l't:niu'l’!pl.‘imﬂl‘ ill.lﬂllljlf':,
sans notre permission ainsi scellée, sous peine d utm.[u:nrluh fl
f’*li'FlH,'-;{]"fH; voulons que de semblables peines _SI’JIE.H} Iltlﬂlf'r
cenx qui auront ot6 trouves altachant, nu'uvnu_' Eif.}'!(fllﬂ ou
semé lesdits placards ou libelles diffamatoires ; enjoignons
3 tous magistrats publics, commissaires de quartiers, et au-
ires nos officiers, v avoirl’ceil, et anos procureurs et avocals
des lieux d’y faire leur devolr, sur peine, en cas de négli-
sence, d’élre punis des mémes peines, el de nous en pren-
dre 4 leurs propres personnes. » |

Voila, Messieurs, la premiére loi intervenue sur la matiere
des permissions, et quoique la peine de mort soit exprimeée
immédiatement aprés Uobligation de prendre des letltres du
orand sceau, et que dans le texte de la loi cette peine pa-
raisse s'appliquer indistinctement aux deux prohibitions ex-
primées, il est naturel de penser que la peine de mort n'est
prononcée que contre ceux qui ont imprimé, affiché, dis-
tribué des placards ou des libelles. Il est difficile de croire
que le législateur ait voulu faire pendre pour avoir imprimeé
un livre quelconque sans permission : la loi el été trop ri-
goureuse, et par conséquent [t demeurée sans effef. Cepen-
dant elle était écrite, et on ne tarda pas a la metire en quel-
que sorte a exécution.

Par arrét du 18 février 1565, la Cour défendit d’imprimer
et colporter aucuns imprimeés, s’il n’y a permission et nom
dauteur, sous peine de la hart et de plus grandes peines.
f\"lais on reconnul bientdt que la peine de morl ne pouvait
sappliquer quaux libelles et aux placards. Nous trouvons en
cffet un second arrét de la Cour, da dernier jour de juillet



de la méme année 1565, par lequel il fut défendy 3 -
imprimeurs, libraires, colporteurs, ou autres personneg d.&
quelque état qu’elles soient, d’imprimer ou faire impl‘ime?
aucuns livres pleins de blasphémes, convices ou Contumeljpg
pétulants, et ne tendant qu’a troubler I'état et repos Pu.hl-ics
sur peines de confiscation de corps et de biens. On cite,
dans les"notes de Guénois, deux arréts de la Cour, 'un th;
Ler décembre 1584, I'autre du 22 novembre 1586, pap les-
quels deux particuliers furent condamnés i étre Pendus,
pour avoir mis au jour des livres contre le Roi. Mais cp t]lu
bannit toute incertitude & cet égard, c’est que la déclaration
de 1563 a été interprétée par 'ordonnance de Moulins, ingep-
venue trois années apres, en 1566, |

Cette ordonnance, une des plus fameuses du royaume,
rendue sur la demande des Etats, s’explique avee moins d
sévérité, art. 78 : ' e

« Défendons a toutes personnes que ce soit d’imprimer oy =
faire imprimer aucuns livres ou (raités sans notre congeé et
permission, et letires de privilége sous notre grand seel, au-
quel cas enjoignons a l'imprimeur d’y mettre el insérer son
nom et le lieu de sa demeurance, ensemble le congé et pri=
vilége, et ce sur peine de perdition de biens et de punition
corporelle. » it

Ce n’est plus la peine de mort prononcée par la déclara-

il

lion de 1563, c’est une simple punition corporelle, lais:

" & - N 3 .’I‘.:f *_',I
meéme a Parbitrage des juges, puisqu’elle n’est pas littéra ;'
ment exprimeée. AT 2

La méme prohibition fut renouvelée par la déclaration
i
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donnée a Paris le 16 avril 1571, | i n il B
« Défendons I'impression de tous nouveaux *.-':53?12""_"?}i
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royaume, sans notre permission par lettres de notre g
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scel, auxquelles sera atlachée la certification de ceux (ui att

ront vu et visité le livre, et ne sera loisible d’imprimer auctit

livre, sans au commencement et premiére page NOMME
Fauteur et imprimeur. » <y Tl
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(es précautions ne furent pas. encore suf - Ju-
dait la visite de I'Université Eu Paris, surtﬂlftsi?lteli,nz:fjrilir
heologie, et la religion prétendue réformée ne voulait 11{}ini
<¢ soumettre a cet examen. Henri I11, en 1577, voulut encore
ire cesser ces clameurs par Uart. 14 de son ordonnance de
cette méme année ; il ordonna :

« Qu'aucuns livres ne pourraient étre vendus, sans pre-
picrement étre vus par ses officiers sur les lieux, et, pour le
regard des livres de religion prétendue réformée, par les
(hambres ordonnées en chacun parlement. »

(le nouveau reglement donna naissance a un nouvel abus.
Les précautions que Padminislration prenait pour connaitre
les aunteurs el les imprimeurs des ouvrages rendus publics,
firent imaginer de les faire imprimer en pays étranger, pour
ensuite les débiter en France. La sagesse du gouvernement,
sa prévoyance eussent été inutiles, si Fon ne se fut occupé du
soin de s’opposer a ce genre de fraude, et la Cour, par arrét
du 7 décembre 1577, « fit inhibition & tous imprimeurs du
royaume , sous peine de confiscation et de 4000 écus d’a-
mende, de faire imprimer aucuns livres hors du royaume,
¢t il fut ordonné que le procureur général aurait commis-
sion pour faire informer a l'encontre de ceux qui auraient
fait imprimer livres hors du royaume, pour I'information
faite et rapportée décréter contre les coupables, ainsi que la
Cour verrait & faire par raison. »

(les nouvelles lois, comme vous le voyez, Messieurs, 1mpo-
sent la nécessité d’obtenir une permission du sceau pour im-
primer, et I'ordonnance de Moulin$ ajoute une formalite
nouvelle  cest celle d’imprimer le privilége a la fin du livre
mis en vente : et les arréts de la Gour ordonnent en outre
que les livres seront vus el visités, et qu'on ne pourra les
faire imprimer en pays étranger.

Vous n’avez encore rien vu jusqu'ici qui puisse avoir rap=
nort i la durée des priviléges : il n'a élé question encore que
de la permission dimprimer ; et il était juste qu’il ne put se
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rﬁp:tmh:t—: 11;1:15 le royu_un‘m aucun ﬁcrit_:%ﬂ.ns la permission i
souverain. Ces permissions se donnaient pour up temyy .
limité, par deux raisons : la premicre, parce qu'il ne s'agis.
sail, en quelque sorte, que des ouvrages anciens, dopg tout
le public ¢était propriétaire; en second lieu, parce quun livee
pouvait devenir dangereux, et qu’il' etait du bon ordpe den
arréler la distribution.

A cela prés, nous ne trouvons rien qui allague ou qui fa-
vorise la propriété des auteurs. Le Iegislateur défend unjgye.
ment dimprimer sans permission du grand sceau; yoys
avez vu au contraire un arlicle absolument contraire gyy
contrefacons : ¢’est l'art. 9 de l'ordonnance de Chateay-
briand de 1551, qui défend & tous mmprimeurs de supposey
le nom d’autrui, & peine de confiscation de corps et de biens,
et d’¢lre déclarcés faussaires.

Suivons toujours lordre chronologique des reglements
que la Cour nous a demandes.

C’est & peu pres a cette époque que séleva la question de
la natare des priviléges, de 1'objet sur lequel ils pouvaient
sappliquer, et de la prolongation qu’on voulail étabhr en ce
moment.

Ces questions furent agitées et décidées par dificrents ar=
réts de la Cour.

Le premier, du 28 avril 1578, « défend d’obtenir aucune
prolongation de privilége, s'il n’y a augmentation aux Jlivres
dont il s'agit. » L'espece de cet arrét n'est point rapportée;
nous ne connaissons que le réglement ; on prétend quil est
rapporté dans la conlérence de Guénois : nous [’avons cher-
ché; 1l ne s’y trouve stirement pas’.

Le second nous est plus connu, et méme Guénoi
mention, ou plutdt, il est dans les notes sur Guénois.

On y rapporte I'espece d'une difficulté qui s'¢leva B"il't".'e

s en fail

111, édition de

1. Il se trouve indique & la page 1105 de Guénois, tome A4S
3 chel, qui sont

1678, mais sans aucun détail, comme dans les statuts de Bou
copies en cet endroit.
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ane demoiselle Giunti et un sieur Philippe Thyngy, libraires
y Lyon. [ls ¢taient 'un et Vautre Florentins ; ils demeuraient
1”}'- 1 méme rue ; quoique séparés de demeure, il parail
t h by | L

qu'il ¥ vail une société entre eux ; mais ils avaient pris la
Léme marque. Querelle s’¢leva entre eux au sujet de celle

marque ; el sur les priviléges qu’ils avaient oblenus des
mémes livres, la Gour, par arrét du 7 décembre 1579, or-
donna, «sur la marque, qu’elle demeurerait & Giunli, comme
Jen ¢tant servi la premiére; et quant aux priviléges des li-
gres, qu'on N’y aurait aucun égard, sinon des livres qui n'ont
point encore ¢té imprimés par ci-devant; et pour le regard
des aulres ja imprimés, qu’ils seront imprimés par tous
les imprimeurs, qui pourront et voudront les imprimer, en
toute liberté. »

(les arréts décident trois choses : la premiére, que les pri-
viléges ne peuvent avoir lieu que pour les livres nouveaux,
et qui n’ont point encore €él¢ imprimes.

La seconde, que tous les livres déja imprimes, el surtout
les livres étrangers, pourraient éire imprimés par tous les
imprimeurs ; ce qui ne regarde en rien le fait particulier des
priviléges, parce qu’il est constant qu’il n’y avait encore,
pour ainsi dire, que les ouvrages des anciens (ui eussent
ét¢ mis en lumiere; et comme ces ouvrages appartenaient
autant & un imprimeur qu’a un autre, il était juste de laisser
subsister la concurrence entre tous.
~ Lnlfin, la troisieme, c’est qu'a celle époque, on commenca
a defendre de renouveler ou de prolonger les priviléges, a
moins (u’il n'y etit augmentation a 'ouvrage que le méme
libraire voulait faire imprimer.

Et ce qui prouve que tel a été le moltif des décisions de la
Gour, c’est 'arrét rendu le 15 mars 1586, au sujet de I'im-
Pression de Séneque, augmenté des notes de Marc-Antoine
Muret. Ce livre avait 6té apporté de Rome : I'ouvrage en lui-
meéme était d’'un auteur ancien ; les notes ¢taient d'un étran-
eer. Nicolas Nivelle, libraire & Paris, obtint un privilége ex-

34
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clusif pour imprimer ce livre nouveau. Jacques Dupuig
Gilles Beys formerent opposition & I'enregistremen de Et_
privilége; el la Cour, ayant égard a l‘ﬂppﬂsitiun,nrdunnﬂ EE
'exemplaire du livrede Sénéque, corrigé et illusire par de.
funt M Marc-Antoine Murel, apporté de Rome, pourpg; élfe
imprimeé par lesdits Dupuis et Beys. Cet arrét porte aye uj
le motif de sa décision; et ce motif est qu’il s’agissait d’un
auleur ancien; quoique illustré par Muret, il n’en ¢gaj pas
moins un livre étranger, et par conséquent placé dapg I
classe de ceux qu’il était libne a tout imprimeur dImprimep
a son greé.

Depuis ces derniers réglements, aucun libraire oy impri-
meur n’osa imprimer sans un privilége, et méme il pe fut
plus permis de réimprimer sans un nouveau privilége. Guil
laume Chaudicre, en 1595, oblint un nouveau privilége de
dix années pour imprimer, vendre et distribuer la Confi-
rence des coutwmes tant générales que locales, et particulippe-
ment - du royaume de France, par Pierre Guénois, et le mo-
tif de sa demande était 'immensité des frais, et que ladite
Conférence élait augmentée du quarl ou environ : cenou-
veau privilége lui fut_accordé pour dix ans, et les lettres
patentes furent enregistrées a la Cour et au Chatelet®. Jean
Houré obtint de méme un privilége en 1598 2 pour faire im-
primer le Grand coutumier de France, avec les notes de Cha-
rondas.

Méme privilége & N. Buon en 1607, pour les OBuvres de d’Ar-
gentré, toujours pendant dix ans. Tl |

Le 16 juillet 1608, privilége & une société de hbrmr&s,ﬁl?
tete desquels était Cramoisy, pour imprimer seul, pendant le
terme de dix années, les Edits et ordonnances de Fontanon.

e 1‘-‘-‘:-"'5";".“
.‘.l""-.l '.I E) .

Nous ne finirions pas celte énumération de priviléges, et
nous avons cité les principaux, parce que ce sont des vies

|
1. En la Cour, le 27 aodt 1595; au Chételet, le 26 juin 1595. ’
2. 7 février 1598, e

oy #
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spéralement connus, et dont les éditions entrainaient les
”LU [
o

Jus grandes dépenses. Pars _

(e fut &d.peu pres en ce femps-la qu’mnﬁ vit s’élever la r;uea-}
tjon sur la nature du droit de l’ffi.f‘rlpl‘ESSllﬂ‘.fﬂ.. 0{1 dGI'].IElIld’i.L Ffl
lo droit de réimprimer la premiere édih.{}-n f]un livre était
libre a tous les imprimeurs, lm'squ’ﬂnr Ia;usalt une stlaconjr,lﬂ
sditionn du méme ouvrage, revue et mrrlgm?. La.questmn SE-
leva au parlement de Rouen, entre un sieur Pradel et la
communaulé des libraires de la méme ville.

pradel avait obtenu le privilége pour un ouvrage dt}l‘?llﬂ
iitre n’est pas rapporté : il voulut faire une derniére éﬂiliﬂ"ﬂ,
el obtint un nouveaun privilége sans doute, car l'arrét cite
ne le dit pas. Les libraires de Rouen prétendirent avoir le
droit de réimprimer la premicre-édition : contestalion a ce
sujet; et, par arrét du 9 juillet 1610, il fut permis audit Pra-
del « d'user de son privilége, pour le regard de la derniere
édition revue et corrigée, sans préjudice de la premiere édi-
tion, de laquelle le privilege est expiré, laquelle lesdits 1m-
primeurs et libraires de ladite ville pourront imprimer,
vendre et distribuer. »

Pareille conlestation s’éleva encore au parlement de Rouen,
enlre la méme communauté et Nicolas Renouard, sans qu’on
cite encore lintitulé du livre; et par arrét du 19 seplem-
bre 1615, il fut permis auxdits libraires et imprimeurs de
debiter le livre dont est question, suivant la premiere co-
pie et exemplaire dont le privilége était expiré.

Enfin, Messieurs, par arrét de la Cour du 19 aotl 1617, il
fut dit que la veuve Langelier, qui avait obtenu une prolon-
gation de privilége pour Sénéque, aurait six mois de délat,
apres lequel, permis & chacun d'imprimer et vendre concur-
remment le livre privilégié.

Ges reéglements particuliers semblaient nécessiler une loi

nouvelle, mais une loj genérale, qui devint la loi commune
de toute la librairie dans Je royaume.
Lanliquité était,

|

pour ainsi dire, un champ public dont

-
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tout imprimeur avait droit de recueillir les fruits - Cétait
patrimoine commun, et tous les manuscrits existan(s Elaien
en (uelque sorte un droit de cunqui‘fte;. ils appartenajey
primo occupanti, et personne ne paraissait y avoir up droiy
personnel ; mais il paraissait de temps & aultre des OUVIragos
nouveaux. Les auteurs, ou le libraire qui les Imprimaiy du
consentement des auteurs, car on ne s’¢lait poing encorg
avisé de faire des traités parliculiers & raison de cette espice
de propriélé;les auleurs, disons-nous, ou leurs représentans,
avaient un titre légitime que nul autre ne pouvait réclamer :
les uns et les autres se contentérent, comme vous I'ayvez vu, de
demander des lettres de privilége pour cesnouveaux livres, of
ces priviléges exclusifs furent accordés dans la méme forme,
dans le méme style, pour les ouvrages modernes, comme
pour les anciens ; il n’y eut aucune différence 4 cet Cgard,
ils eurent également un terme limité. On oblenait des contj-
nuations de privilége a lexpiration du premier. La propriéé
de 'auteur fut enticrement anéantie, ou plutdt, on la fit ré-
sider tout entiere dans le privilége. Gest ce qui résulte sin-
culicrement des arréts du parlement de Rouen; et méme
nous ne pouvons pas dire si les livres qui furent alors dé-
clarés communs élaient des ouvrages anciens ou nouveaus;
et cependant cette différence seule pourrait servir a éclaircir
le motif de la décision *.

Le plus grand nombre des arréts sur lesquels on s'appuie,
avaient pour objet des livres anciens, ou des compilations.
(était, en 1579, la Somme de Saint-Thomas ; en 1583, le Cours
de droit canon; en 1586, les OEuvres de Sénéque, avee 1_!35
notes de Muret; en 1595, la Conférence des coutiwmes; en 1598y
le Coutumicr général ; en 1608, les Edits et ordonnances de Fon=

tanon ; en 1609, I'Office de la Vierge en grec el en lating Eﬁ

1611, des missels, des heures, des diurnaux, ete.; en 1513;
élait encore question des CEuvres de Sénéque, mais sans nos

T

1. Voy. les notes, & la fin.
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i0s. Nousne trouvous dans cetintervalle que les ouvrages de
(rois auteurs particuliers; en 1607, les OEuvres de d’Argentre;
en 1610, les Mémoires d'un sieur Villars; et en 1617, un juge-
ment ausouverain des requeétes de I'hotel, pour la réimpres-
sion de la premiere et de la seconde parlie de YAstrée du
seigneur d’Urfe.

Les libraires de Paris avaient alors la plus grande in-
fluence sur le commerce de la librairie : plus a portée de
communiquer avec les auteurs, ils étalent en possession
dTimprimer presque seuls les ouvrages nouveaux; ils obte-
naient plus facilement des letires de continuation a I'expira-
tion des premiéres. Les libraires de province prétendirent
(que ces continuations étaient contraires a l'industrie et & la
iberté: les libraires de Paris eax-mémes, ceux qui n'avaient
vas la confiance des auteurs, se joignirent aux libraires-de
provinee, et ces clameurs enfantérent les lettres patentes en
forme de réglement de 1618. Il faut entrer a cet égard dans

un certain détail.

Le mercredi 24 mai 1617, les syndics et gardes de la li-
brairie présentérent une requéte & Henri de Mesme, alors
lieutenant civil de la prévoté et vicomté de Paris, dans la-
quelle ils exposérent que « il se commettait un grand désordre
et confusion en celte ville et faubourgs, au fait desdits
libraires, imprimeurs et relieurs, a cause dela grande quan-
lité d’iceux, et principalement quand il se fait quelques as-
semblées pour résoudre des affaires de ladite communauté ;
et ils lui demandérent qu’il leur fut permis de choisir
et appeler, par lesdits syndics et gardes, dix-huit des plus
anciens dudit corps; a savoir, six libraires jurés, six li-
braires non jurés, six imprimeurs, avec iceux syndies et
quatre gardes, pour étre par eux avisé ce quil conviendra
faire, tant a la conservation de leur état de libraires, qu'a
I'impression deslivres et libelles diffamatoires, que és pro-
cés qui peuvent survenir, et autres choses généralement
quelconques, et que ce qui sera par eux fait, accordé et
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arrété soit exécuté, comme si la communauté
été appelée. »

Le lieutenant civil ordonna que la requeéte fit compy
quée a motre substitut; et, sur ses conclusions, {] lﬁtﬂmut
une ordonnance conforme a la demande.

"assemblée eut lieu; les trois quarts et plus de 15 com y

nauté des libraires, imprimeurs et relieurs, v furentpréggmﬁ
on choisit dix-huit personnes, et on leur donna pouvoip *Jde
procéder & un reglement qu'il est besoin de faire pﬁm.j
conservation de leur état, et obvier aux abus et malvgmmﬂm
qui se commettent en ladite vacation, et que "'Wlﬂsmu
fait par lesdiles personnes élues, serait et demeurergit stable
comme si toutle corps avait été mandé. » Les dix-huit dépu%
en conseéquence, ayant prété serment devant le siegp lieute-
nant civil, s’assemblérent A différentes fois, et aprés avoir
murement délibéré, ils rédigérent un projet de statuts eapa-
bles de remédier aux différents abus qui s’étaient intro s
dans Ia librairie. Ce projet fut adressé au Roi par fumg@
remontrance, et le corps de 1a librairie le supplia de vouloir
bien le revétir du sceau de son autorité en lut accordant des
letires palentes. Par de premires lettres adressées au prévit
de Paris, le Roi renvoya lesdites remontrances et article
lieutenant civil du Chatelet, pour « conjointement ar_”_"_ fre
substitut donner et envoyer leur avis sur la commodit¢ e
commodité de la chose publique d’accorder le ¢ rt{‘i";_;j' e
ladite requéte. = Ces letlres patentes sont du 1° juin 1618.

=

i P P " L

Le 13 du méme mois, le lieutenant civil et notre subshitut
s'expliquérentsur la demande du corps de lalibrai ;
le bon plaisir du Roi, ils furent d’avis « jceux al‘ﬂ e
cordés en la forme qu’ils sont, comme justes et
et & cette fin que toutes lettres sur ce nécessall'ﬂs
expédiées. » b ;f.‘

La communauté se retira par devers le Roi; il lé

cordé des lettres de confirmation desdits Etﬂ.ll]t% 7”' 5 le

ont été anrﬂglstrées sur nos conclusions le 9 j ““"
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Je 13 du méme mois elles ont été pareillement enregistrées
au Chéatelet, pour par les impétrants jouir du contenu d'i-

celles. {
Ce réglement, ou plutot ces statuts, contiennent 38 articles;

nous nous arréeterons a ceux qui ont rapport au compte que
la Cour nous demande. Il n'y en a que deux, ce sont les

art. 32 el 33.
L’art. 32 contient « des défenses a tous les hbralres, im-

primeurs et relieurs de faire imprimer livres, en quelque
forme que ce soit, hors le royaume, a peine de confiscation
de tous les exemplaires, et de 3000 liv. d’amende pour la
premiére fois; el pareille défense de supposer le nom, la
marque ou lien auxquels lesdits livres seront imprimés, aux
meémes peines que dessus, aux termes de I’édit de 1572. »
L’art. 33 «défend a tous libraires, imprimeurs et relieurs
de contrefaire les livres desquels il y aura privilége obtenu,
meéme d’acheter aucuns livres ainsi conlrefaits des marchands
forains, ni d’en faire venir en aucune forme et maniére que
ce soil, sur les peines poriées par les priviléges qui en au- A
raient €té obtenus; comme aussi défenses a tous hhmnms, |
imprimeurs et reheurs de la ville de Paris, d’obtenir aucune
prolongation de privilége pour l'impression des livres, s'il
n'y a augmentation aux livres desque]s les priviléges sont
expirés. » | |
Une premiére observation que nous sommes abhgﬁ de ;
faire sur ces sfatuts, c’est, Messieurs, qu’ils ne peuvent faire SR [
loi qu'entre les libraires gtg@pmeumdgﬂans ils se la sont R
eux-meémes mp%i]g,m,@ ‘recours a l'aulorité souve- 2 oL
- raine pour se lier les
qu’ils ne pam
Imprimeurs ¢

u |
meurs de rﬂ fn R rixent.
ProyIE A s tonl e
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A cet égard il cite un arrét du Conseil du 14 mars 155
pour le Cours de droit canon imprimé a Rome; un al'rét o
la cour du 15 mars 1586, pour 'impression de Séneque, 3“53
imprimé & Rome avec les notes de Muret; un autre mﬁille
Jla cour lors duquel Laurent Bouchel plaidait lui-mémﬂpﬁ
la Somme de saint Thomas; et enfin un arrét de Ja c’mlrdn .
3aout 1579 contre Philippe Tynghy, sans dire & Poccasion ﬂe
quel livre il fut rendu. Cet exposé seul suffit pour de%
que lors de cet arrétil ne pouvait élre question, c“m[ﬂ.&ligﬁ
P'avons déja observé, que des livres anciens ou éirancpe
qui faisaient le fond général de I'imprimerie du roy | ¥
Jusqu’a présent la question n’a été décidée par -’-ﬂmm
positive. S'il y a quelques décisions particuliéres, elles sont
si rares et si généralisées, qu'on peut dire qu’'il n’y &ng
loi a ce sujet. Voyons donc si la question sera débarrassée
des nuages qui I'enveloppent dans la troisiéme époque dont
il nous reste & vous rendre compte a la prochaine assem-
blée.

Séance du 31 aout 1779.

Troisieme épogue.

premiéres dansla derniére assemblée : il ne nous reste plus

. L

qu'a vous détailler ce qui s’est passé dans la troisiéme. Cetle
partie contient ce qu’il y a de plus certain sur les lois géné-
rales de Vimprimerie du royaume. “ 4

Francois I a tonjours é1é regardé comme le restaurateur
des leltres en France. Il doit sans doute cette qualifie =i

-—_"_' H—h_ -

—_

a la protection particuliére qu’il a accordée aux gens de!
tres @ il en amena d'Italie, il en altira des autres pays étral

ol - SRRE - g e . iE-'
gers; ils étaient aceneillis 4 la cour; cetle protection [
liere les fit de méme considérer dans tout le roy 'F

- e
contribua pas peu & 'avancement des science s ety
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dicelle, sc sont glissées el semées bheaucoup dehmauvaiseg ot
fausses maximes de doclrine contre Dieu, la religion, leg
bonnes meurs, la paix etle bien public, ce que le roi Chap.
les, nolre prédécesseur de bonne mémoire, n'ayant que fro
reconnu el expérimenté des le commencement de sop régne
aurait, par un édit du mois de septembre 1563, vépjfig m;
notre Cour de parlement au mois de novembre eﬂguiwwt,
fait défenses a toutes personnes, sur peine de confiscaliop de
corps et de biens, de meltre ¢n lumicre, imprimey ou fajre
imprimer aucuns livres, lellres, harangues, ni autpag eerits
en rimes ou prose, faire ni semer libelles {liﬁ'amatﬂires on
placards, ni metire en évidence aucune composition de quel-
que chose qu’elle traite, sans que premicrement elle nait g1
vue et considérée en son privé Conseil, et pour ce faire, ohte-
nir permission sous son grand sceau, et a tous libraires d’en
Lnprimer aucun sans []E]l‘I.]liESiﬂll ainsi scellée, sup peine
d’étre pendus et étranglés; et statué pareillement que toys
ceux qui seront trouveés attachant ou avoir attaché oy seme
aucuns placards ou libelles diffamatoires, seraient punis de
meme peine; laquelle ordonnance aurait encore été par lui-
meme confirmée en I'assemblée. des trois élats tenue & Mou-
lins en 1566. Mais comme, a cause des arands troubles el
désordres depuis arrivés en cellui notre royaume, presgque
loutes les bonnes lois et mslitutions ont été corrompues et
méprisées, entre autres lesdites défenses, chacun entreprend
hardiment et impunément de publier et faire imprimer ce
que bon lui semble, au grand préjudice de la doctrine chré-
lienne, notre service, le bien public, la paix et la tranquillité
de notre royaume, sous préfexte que depuis trente ans ou en-
viron certaines sortes de gens, peu soucieux de la tranquillité
d'icelui, ont établi et fai elablir des +imprimerius en lous
endroils, au liea quanciennement il n’y en avait qu'en nos
bonnes villes de Paris et de Lyon, et en quelques autres villes
ot il y a universite, esquelles il y en avait de petites l-"ﬁ?i'
imprimer seulement des theses, des heures, des calendriers,




~2599 94l Eeren
quxquels désordres et abus désirant remédier et restreindre
o faculté d’imprimer en terme d'une justice et équité poli-
lique, en sorte que la religion ni le bien public n’y puissent
désormais recevoir de préjudice notable, Nous, de l'avis de
notre Consell, etc. »

Tel est, Messieurs, le préambule de I'édit de Louis XIII, et
cel édit vous donne, pour ainsi dire, la clef de toutes les dif-
fcultés qui se sont élevées depuis. En effet il est évident,
d'apres le préambule méme, qu’il n’y avait ni ne devait y
avoir d'imprimerie dans le royaume ue dans les seules villes
de Paris et de Lyon; vous avez vu, dans le compte que nous
avons eu 'honneur de vous rendre des anciennes ordonnan-
ces concernant la librairie, qu’il n’y avait eu de reglement
fait que pour les seules villes de Paris et de Lyon. Il est
bien vrai quil existait des imprimeurs dans d'autres villes
ott il y avait université; mais c’¢taient de petites impri-
meries destinées a 'impression des théses,des heures et des
calendriers.

"Enfin le Roi se plaint que depuis trente ans ou environ, il
s'est ¢tabli des imprimeries furtives en tous lieux, qui oni
donné naissance aux plus grands désordres; c’est sans doute
celte multiplicité d’'imprimeries qui fait aujourd’hul nailre
les difficultés que I'on aura tant de peine & surmonter dans
la suite; Thais il n'en résulte pas moins que, meme a cette
époque, il ne pouvait y avoir de concurrence guentre les
imprimeurs de Paris et ceux de la ville de Lyon; puisque
d'un coté les imprimeries des villes ot il y a université n’é-
taient destinées qu’a imprimer les auteurs classiques, les li-
vres de piété et les almanachs, et d'un autre cOlé les aulres
imprimeries n’étaient que des laboratoires furlifs, et désa-
voués méme du gouvernement. Il ne fautdone pas s'étonner
des précautions imaginées par Padministration, qui obli-
geaient chaque imprimeur & mettre en téte de chaque livre
le nom de Pauteur, la marque de limprimeur et lelieu de
Iimpression.
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D’aprés ces réflexions, voyons ce que porte I'édit de 1626,
Le Roi, par cet édit perpétuel et irrévocable, renouyelje leg
dispositions de I'édit de Charles IX; fait défenses j toutes
personnes de quelque qualité et conditions qu’elles spjepg de
rien imprimer ou faire imprimer, sous peine de confiscatiop
de corps et de biens, sans avoir obtenu des leltres de permis.
sion scellées du grand sceau, sans qu'aucune permission Qim-
primer puisse éire obtenue ailleurs ou autrement. L'édi
ajoule ensuite : « Youlons et nous plait que tous Imprimeyps of
libraires qui auront entrepris d'imprimer, vendre oy débiter
aucuns livres ou compositions nouvelles, sans Permission
expédiée en la forme susdite, de laquelle ensemble du pop,
de l'auteur sera fait menlion au commencement et 41 fip
de chaque livre, soient pendus et étranglés, ainsi que togs
ceux et celles qui se trouveraient aveir attaché ou seme pla-
cards et libelles diffamatoires. |
« Toutefois, afin de ne porter préjudice aux gens de lefires 5
el universités de notre dif royaume, nous n’avons entendu,
comme nous n'entendons comprendre 'impression et débit
des livres des anciens auteurs non défendus, pourvu qu'il n'y
ait rien de nouveau ajouté au texte, glose ou commentaires
anciens non condamnés. Si donnons, etc. » CH
Cet édit a été enregisiré le 19 janvier 1626, mais Parrét
d’enregistrement contient certaines modifications : 19 ms«lg% |

peine de mort n'aura lieu qu'en ce qui concerne la relig
etles affaires d’Etat; 2°a la charge que leslettres de orivilé-
ges qui seront & 'avenir octroyées seront vérifiées i
Cour; 3° enfin a la charge que I'arrét de vériﬁcatii};t__iaj‘_; i
séré a la fin et au commencement desdits livres. s,

Cet édit renouvelle, comme vous le voyez, les ‘
des anciennes ordonnances, mais en méme te'm‘ps-.' | sel
introduire un droit nouveau, puisqu’il exempte de la nece
sité des permissions les auteurs anciens qui n’ont po nt
condamnés, d’ott il résulte que ce sont les
sont restés communs a tous Jes imprimeurs, et
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on a ¢t¢ permise sans obtenir des lettres du sceau, qui, jus-
que-1a néanmoins, avalent été regardées comme nécessaires
o indispensables. D’ou 'on peut conclure que la liberté in-
Jéfinie d'imprimer a l'expiration d'un privilége ne peunt re-
garder que les anciens auteurs, soit qu'ils n'imprimassent
que le texte, soit qu’ils imprimassent en méme temps des
notes et des commentaires.

Les disposilions contenues dans cet édit-ont été renouve-
lces par des lettres patentes datées du camp devant la Ro-
chelle le 27 décembre 1627 elles ont été adressées au lieu-
tenant civil et au Chatelet. Le Roi se plaint de ce que plusieurs
de ses sujets, au mépris des ordonnances (ui prononcent la
perte des biens et une punition corporelle, ne cessent de
faire imprimer Yeurs livres sans permission du grand sceau,
soit pour l'intelligence qu’ils ont avec les libraires, soil par
la facilité qu’ils trouvent d’obtenir des priviléges dans les pe-
tites chancelleries, ce qui cause de treés-grands abus; & quol
voulant remédier, il ordonne que I'ordonnance de Moulins,
celle des Rois ses prédécesseurs et son édit de 'année precé-
dente pour I'impression des livres, soient inviolablement
cardés et observés sur les peines y portées, et par une dis-
position particuliere (sans doute parce que la Cour avail ap-
porté une modification a la peine de morl, et I'avait res-
ireinte aux livres concernant la religion etles affaires d’Etat),
le Roi fait « trés-expresses inhibitions et défenses a toutes per-
sonnes de faire imprimer aucuns livres ou livrets, ou autres
livres quelconques, en quelque langue et matiére que ce soil,
sans avoir le privilége scellé du grand sceau et non d’autre,
a peine de nullité, et a tous libraires, imprimeurs ef autres
d’y avoir égard, ni d'imprimer aucuns livres sans ladile per-
mission du grand sceau, & peine de lamende, confiscation
de tous leurs livres, d'interdiction pour un an de leur exer-
cice et trafic, et de plus grandes peines, s'il y échoit. »

Ces leltres patentes ont été publiées, Paudience et présidial
tenant au parc civil du Chételet, et enregistrées és registres
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R pour y avoir recours quand besoin sera, le 91 Jan-
vier 1628, (es deux lois nouvelles ne touchaient en riep 3 la
propriété des auteurs; il n’y élait pas miﬁme (question de |4
durée des priviléges, ni de leur continuation; nous trouvons
depuis cette époque une infinité de priviléges accordés 3
différents auteurs, qui paraissent avoir recu leur exceuliop,
Cependant la question de propricté s’éleva avee plus (e
force, et le gouvernement commenca a y donner upe Véri.
table attention il parait méme qu’on respecta cetle proprigye
jusque dans la personne des ¢élrangers. Le carding] Benti- -
voglio avait composé Ihistoire des guerres de Flangpe.
Quinet, libraire a Paris, voulut I'imprimera l'insu de Pauteur:
il n’osa pas s'adresser a la grande chancellerie pour en de-
mander la permission ; il obtint un privilége en la chancel-
lerie du Palais ; c'élait aller contre les deux derniépes lois
dont nous venons de vous rendre comple, qui voulajent
gqu'on ne putimprimer sans une permission du grand sceaun,
Le cardinal Bentivoglio sans doule se plaignit, et, par arré
du Conseil du 16 janvier 1635, le privilége fut révoqué, et il
fut fait défenses & Quinet de vendre I'histoire des guerres de
Flandre, sans le consentement du cardinal Bentivoglio, et
sans permission de la grande chancellerie. ' &
[lestimpossible de ne pas faire attention & ces mols : sans
le consentement du cardinal Bentivoglio. Ce n’est pas sans doute '
sa qualilé de cardinal qui fit obtenir cette défense, parce qu'il
Clait étranger; c'est sa qualité d’auteur et de propriétaire de
Fouvrage qu'on crut deveir respecter; et ¢’était un moti
digne de Louis le Juste. i ikl
Pendant ces contestations, I'imprimerie dégénérait en
France; on crut s'apercevoir que ce désordre prenait sa
source dans la concurrence; Pierre Séguier, devenu chan=
celier de France (il avait succédé 3 Etienne d’Aligr&),-',_:-f |
Stguier suivitla route qui lui avait 61¢ tracée par son prédé=
- cesseur. Il commenca par donner ordre i la communauté dé

o
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sassemblerle 14 féyvrier 1647; il lui fut fait défenses de It
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imprimer sans en avoir obtenu la permission du Roi et des

lettres du grand sceau. Cet ordre fut enregistre, et le proces-

verbal est signé de presque tous les libraires de Paris '. On

arréta de faire des remontrances a M. le Chancelier: il y eut

une députation a cet effet. M. le Chancelier la recut ainsi que

les remontrances ; mais le 7 mars suivant, le corps de la
librairie recut ordre confirmatif du précédent, et qui s'éten-

dait jusqu'aux livres anciens. Le corps de la librairie s’assem-
bla pour recevoir les ordres du Roi, mais 'assemblée se retira,
et le procés-verbal ne fut signé que des syndic et adjoints :
nous avons nous-meme verifié ces faits sur les registres de la
librairie. Le corps fut consterné, il garda le silence le plus
profond; mais bientdt le ministre se porta a2 donner un nou-
veau reglement & ce sujet, et pour Iui procurer Ieffet légis-
latif, ce reglemenl parut dans I'édit donné au mois de décem-
bre 1649 et vérifié en la Cour le 7 septembre suivant. Comme
cet édit fait époque, nous croyons devoir le rapporter avee
une sorte d'étendue.

Voici, Messieurs, comme s'explique le préambule de cet
¢dit, et vous verrez que c'est, pour ainsi dire, les mémes
plaintes que celles qu’on éléve anjourd’hui. Le Roi commence
par reconnaitre « les grands désordres qui se sont introduwits
dans Uimprimerie, comme elle se pratique en son royaume. Le
mal proceéde de ce qu'au préjudice des réglements on recoit
en celle profession des personnes incapables de I'exercer. On
imprime a Paris, dit le préambule, si peu de bons livres, et ce
qui s'en imprime parait si manifestement négligé, que nous
pouvons dire que c’est une espéce de honte, et reconnaitre
que c’est un grand dommage A notre Etat.... De celte source
Lrocede encore un autre malheur, qui est qu'un libraire ou
un imprimeur faisant état de son exercice, et en reconnais-
sant le mérite et la dignité, entreprenant un ouvrage digne
de voir la lumiére avec dépense et diligence, aussitot on verra

I. Registre de la librairie.
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naitre mille avortons contrefaits, de gens qui, en |a coneyp-
rence de celui-la, feront imprimer le méme @uvre, en mgy.
vais papier, de caractére tout usé et sans correction; ep SOl
que, par un soin préjudiciable au public, ils porteng dom.
mage aux ouvriers fideles, nuisent a ceux qui aurajeng le
dessein de hien faire, et s'incommodent eux-meémes; ¢e dés-
ordre, en la police de notre Etat, donne de grands avantages
aux étrangers, quand pour micux faire ils attirent chez oyy
le négoce, méme se portent plus avant, et ont des houtigyeg
dans nos bonnes villes, au moyen de quol, sous des noms
empruntés, ils emportent I'argent, du royaume, o, au ¢op--
traire, ils avaient contume de prendre de nous non-seulemen
des papiers blancs, mais aussi toutes sortes de livres qui §'im-
primaient en notre royaume d'une fagon plus correcle qu’elle
ne se faisait en aucune autre part.
« Il est aisé & juger que les grands abus se sont infroduifs
par U'incapacité des maitres, quia procédé de leur multitude,
du peu d’'intelligence qu’ont entre eux les imprimeurs e les
libraires de notre royaume. Pour faire cesser ces abus, et
remettre le plus beau et le plus utile de tous les arts en son
lustre, le Roi déclare qu’il s’est fait représenter les ordon-
nances des Rois ses prédécesseurs, et la sienne sur le sujet _
de I'imprimerie, avec les états et réglements qui de Te:ﬂpsr i
en temps ont été faits pour sa réformation, lesquels vus,et
ouis encore quelques-uns des plus intelligents 11:1:1[1'_-_.f'_!__‘..f',.ff.,_.. ;
et libraires de notre bonne ville de Paris, il a résolude faire
étroitement observer le présent réglement. » e "r“ | .' |
Cet extrait du préambule vous fait voir, Messlmirﬁjﬂ R
quel esprit il a été rédigé. 11 est divisé en trente- g
ticles : nous ne vous rapporterons que ceux qui ontt *n.. by
la matiére. | ", s
artlcleﬂporte « Défendons & tous hhrau*es,l 1primeurs
et relieurs, conformément aux ordonnances, arré
Conseil et de notre parlement, d’imprimer aubunﬁ nouveaus
livres, soit en vers, soit en prose, sans en avoir nos lette

] *_- I.-
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de permission scellées de notre grand sceau, sous les peines
port¢es par nos ordonnances. »

Voila, Messieurs, le seul article qui concerne les livres
nouveaux,

L'article 13 porte : « Que les marchands forains qui feront
venir des livres de dehors de notre honne ville de Paris,
seront tenus de les apporter dans la chambre de la com-
munauté, pour étre visités par les syndic et adjoints, pour
voir s'il m’y a point de livres ou libelles diffamatoires contre
la religion et I'Etat, ou autres livres imprimés sans nom d’au-
leur, et le nom de la ville ot ils auront été imprimés ou
confrefaits sur ceux qui auraient été imprimés a Paris avec
privilége. » ‘ -

Larticle 20 « défend expressément a tous libraires, impri-
meurs et relieurs, de prendre le nom ni la marque les uns
des autres, ni de faire imprimer aucuns livres hors du
royaume, et de supposer ou déguiser le nom, la marque et
le licu ow lesdits livres auront été imprimés, a peine de
3000 livres d'amende et de confiscation des livres, desquels
la marque etle nom auront 6té Supposés. »

[7article 24 s’explique ainsi : « Pour donner de P'ouvrage a
ceux d’entre les libraires et les imprimeurs qui voudront
réimprimer quelques-uns des Peres de I'Eglise grecs ou
latins, ou autres ceuvres de bons auteurs de I'antiquité, en
quelque langue qu'ils soient, leur donner aussi moyen de
retirer leurs frais et de continuer de bien en mieux, nous
voulons qu’ils puissent en obtenir le privilége de notre grand
sceau, pour tel lemps que nous le jugerons raisonnable,
sclon le mérite de l'auteur, et ce en une sorte de volume
seulement, savoir in<folio, in-4, in-8 ou aulres : permet-
lons aux autres libraires, imprimeurs oy relieurs, d’obteniy
Hos lettres de priviléges pour les lmprimer en une autre
sorle de volume, saps que pendant ledit temps qui leur sera
dccordé, aucun autre imprimeur ou libraire le puisse con-
refaire, imprimer ni vendre dans nolre royaume, sous preé-
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texte que la copie vient de pays étranger, quil n'y ajt Jamais
eu de privilége, ou qu'y en ayant eu, il soit dés longtempyg
expiré, nonobstant toutes lettres et réglements & ce g
traires, sur les peines portées par ledit privilége. »

Le Roi excepte les Vies des saints, si elles ne sont de pgy.
velle invention et traduction, tous les Usages romains, pa.
formés ou non réformés ; comme missels, bréviaires, diyp
naux, psautiers, graduels, antiphonaires, et autres; Jes
prieres et les caléchismes, qui pourront étre 'ilnpriméé par
tous les libraires et imprimeurs, en prenant par eux une ap-
probation.

Le Roi excepte de méme les anciens Despauteres, les
dictionnaires, les grammaires, et les aulres petts livres des
hasses classes, qui pourront élre imprimeés par tous les li-
braires et imprimeurs, avec l'approbation du recteur de
PUniversité. Enfin, cette exception comprend les almanachs,
dont 'impression sera libre, a la charge qu’il n’y aura point
de pronostication, sur peine de punition corporelle.

Par I'article 27, pour éviter toute surprise, le Roi ordonne
que tous les priviléges seront inscrits sur le livre de la com-
munauté, lequel livre sera communiqué a tous ceux (ui
voudront le voir, afin qu’il n’arrive plus de concurrence,
et que deux libraires ou imprimeurs ne se rencontrent pas
a demander le privilége du méme livre. _

Voila, Messieurs, tout ce que mnous trouvons dans
cet édit qui ait rapport au comple que yous nous ave
demandé.

Premierement, les défenses générales d’imprimer aucuhis
livres nouveaux sans permission du grand sceau; seconde-
ment, des défenses de contrefaire, supposer ou déguiser 16
nom d’'un imprimeur; troisicmement, une permission gt~
nérale de réimprimer les bons auteurs de Iantiguite, ¢
obtenant un privilége pour une sorte de volume, avee fﬂ'
cullé aux aulres libraires d’obtenir un privilége pour -"l_& <
meme ouvrage, en Uimprimant sous un autre formal; cl
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enfin, 'obligation d’inscrire tous les priviléges sur le livre de
12 communauté, pour éviter la concurrence.

(et ¢dit, Messieurs, ne fut enregistré qu'en partie : la Cour
laissa en suspens les articles 26, 27, 28 et 29, et elle or-
donna ! & cet égard que douze personnes notables, de litté-
rature et d’expérience en fait de librairie et imprimerie, qui
seraient nommeées d’office par le procureur géneral, seraient
ouics, pour donner leur avis sur la commodité ou incom-
modit¢ que le public peut recevoir de I'exécution du contenu
quxdits articles. Ce qui donna lien a celte suspension fut
une opposition formée a I’homologation de ces nouveaux
statuls, par les recteurs, doyen et suppots de I'Université de
Paris, qui prétendaient que ses droits avaient élé anéantis,
et qu'elle n’avait point été appelée, lors de la vérification de
ces reglements. Celle contestation m’a point été terminée,
ou du moins, nous n’avons pu découvrir quel en a été le ju-
gement.

Dans cet intervalle le Roi donna des lettres patentes, le
10 décembre de la méme année 1649, portant défense a tous
imprimeurs et libraires d'imprimer aucuns livres sans per-
mission du grand sceau, et ordonna que si plusieurs ont ob-
tenu permission pour le méme livre, le premier en date soit
préféré; et les mémes lettres patentes portent (qu’on ne
pourra obtenir des lettres de continuation, que la durée du
premier privilége ne soit expiree.

Ces lettres patentes donnérent lieu & une nouvelle assem-
blée de la communauté des libraires : elle se tint le 28 jan-
vier 1650, el on arréta dans celle assemblée, de n'imprimer
ni contrefaire les pitces les uns des autres, dont ils auraient
eu permission verbale ou par écrit.

Par une autre délibération du 27 aott de la méme annce,
elle arréla encore, que ceux qui obtiendraient des privi-
léges on continuations de priviléges, meme pour les livres

1. Arrét du 7 septembre 1650.
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anciens ou imprimés hors du royaume, en Jouiraien Dhisi

hlement.

Gependant, Messieurs, on instruisait le pProces enfp
communauté des imprimeurs et 'Université, sup Fopposition
formée au réglement du mois de décembre L1649, et dans ype:
assemblée du 17 mars 1650, il fut rédigé un projet de noy.
veaux articles, au nombre de dix, pour tous les eas qui n'y.
vaient pas été prévus dans ce nouveau reglement; nous
voyons d.'.'uis ce nouveau projel que Part. 10 contient, que
lul.ls‘liln'mres qui obliendront prolongation de privilége, oy
privilége d'un ancien livre, méme des livres quic auront ¢16
imprimés hors du royaume, seraient tenus de donner uy
certain nombre d’exemplaires, pour subvenir auy aftaires (e

la communauté et & la néeessité des pauvees dicelley et cp,
pour une fois seulement, & chaque obtention ou prolonga-
tion de privilége. -

Ces nouveaux articles furent également contestés par I'U-
niversité ; et lors de la vérification de I'édit de 1649, il ful
pareillement ordonné que les douze notables qui devaient
¢tre nommes en vertu de I'arrét, donneraient pareillement
leur avis sur le nouveau projet d’articles, ensemble sur la
déclaration du 20 décembre 1649 : cette date du 20 est une
erreur dans I'imprimé, car il n’y en a point A cette epoque ;
il fallait imprimer celle du 10 décembre ; ce sont les lettres
patentes dont nous venons de rendre compte. n

Nous avons eu I'honneur de vous obsérver que cetle con=
lestation n’a point été termindée ; et, par conséquent, le régle=
ment concernant la liberté des priviléges sur les livees
anciens n'a recu son exéculion que par l'usage, el non en

e la

..__‘

vertu de la loi. Pour prouver cet usage, les libraires f-*-"-'-".:' i
invoquent quinze jugements confirmatifs de leurs |
lions, qui ont ¢1¢ rendus dans le cours de quatre années,
s0il en confisquant les livees contrefails, soit en maintenant
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enta de défendre d'obtenir aucune continuation de privilége,
v moins quiln’y eat angmentation du quart. Cet arrét est
condu le 7 septembre 1654, entre les communautés des li
hraives de Paris et ceux de Rouen : mais nous ne voyons
point & quelle oceasion ce reglement a ¢té fat,

Les choses sont restées en cet Gtat jusqu'en année 1665,
qu'il fut enjoint a la communaute pax M. d’'Ormesson, de la
II:II‘I de M. le “llil[ll'l‘“l‘l‘, de proposer des moyens mllmlﬂnﬁ
de mettre fin & toug les proees qu'occasionnaient les privi-
Icees el continuations des privileges entre les hibraires do
Paris el ceux des provinces,

A cette époque il §'était ¢levé un proees au Gonseil entre
Josse. libraire de Paris, en vertu d'une continuation de pri-
vilége, & Poceasion d'une saisie faite sur Malassis, libraive de
Roueny cette saisie avait pour ohjet les Méditations de Bew=
velet, dont louvrage avait ¢l¢ contrefait par Malassis. Josse
demandait au Conseil la condamnation de lamende de
6000 liv. prononcée par le privilége ; la communaunte des |-
hraives de Paris intervint pour Josse, et demanda que les
continuations de priviléges fussent maintenues, et qu'il ft
permis d’en obtenir. '

La communanté des libraires de Rouen, celle de Lyon el
quelques libraires de Paris intervinrent pour Malassis, et de-
manderent que les continuations de priviléges fussent sup=
primées ; nous voyons que les librairves de Paris produisirent
quatre-vingl-dix-sept continuations de priviléges qu’ils avaient
obtenus depuis 1641 jusgu’en 1665,

Sur colte contestation il intervint un arrét en forme de
réglement général pour loute la libraivie du royaume, eon-
cernant les priviléges et les continuations de priviléges & il
est indispensable de vous en remettre le dispositil’ sous les
yeux.

« Le Roi en son Conseil faisant droil sur instance, sans
Sarrdler A intervention et opposition des maitres et gardes
des imprimeurs et libraires de Rouen el de Lyon, ordonne
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que les lettres de continuation de priviléges obtenyes par
Josse seront exécutées selon leur forme et teneur ; fj -
fense a toutes personnes d’y contrevenir sur les peines Por-
lées par icelles, et pour y avoir par ledit Malassis contreveny,
déclare les exemplaires contrefaits dulivre intitulé Méditapigy,
chrétienneset ecclésiastiques, saisis en veriu de lettres dy grand
sceau dudernier mars 1664, et mentionnées au proces-verha)
du 9 avril ensuivant, et autres en quelques lieux quils sa
se trouvent, acquis et confisqués au profit duditJﬂsse, le
condamne aux dommages-intéréts, et dépens de 'instance
liquidée a Ja somme de 600 liv. sans autres dépens, Inj fait
défense de récidiver sous plus grandes peines, I'a décharge
de grace de 'amende portée par lesdites lettres, pour cette
fois seulement.

« Ordonne Sa Majesté que la déclaration du 20 décembyre
1649, et arrét du Conseil du 14 aotlt 1663, seront exécutés
selon leur forme et teneur, et iceux interprétant, que les let-
tres de permissions et priviléges ci~devant obtenues par les
marchands libraires de Paris, Lyon, Rouen, Bordeaux, Tou-
louse et autres villes, d'imprimer ou réimprimer, seront ex¢é-
cutées selon leur forme et teneur, tant pour les livres qu'ils
ont imprimés ou commencé d’'imprimer, que pour ceux qui
restent a imprimer, a la charge d’en commencer 'impression
dans six mois, sinon déchus, etc.

« Gomme aussi a la charge que lesdits imprimeurs et li-
braires, qui ont obtenu ou obliendront ci-aprés des letires
de priviléges, et continuation d’icelles, emploieront de heau
papier, de beaux caracteres, etc.

« Et pour empécher I'impression des livres contraires a la
religion catholique, au service de Sa Majesté et au bien de
I'Etat, fait défense & toutes personnes d’imprimer aucun livre
nouveau sans letlres patentes scellées du grand sceau, con=
formément & la déclaration de 1626, sons les peines portées
par icelles, méme aucuns des anciens auteurs, encore qll'il
n'y ail rien d'ajouté au texte, gloses on commenlaires, Sans




p;-q-missiﬂn du juge royal, dans le ressort duquel lesdits im~
primeurs seront domiciliés, & peine d’¢étre procédé contre
cux extraordinaivement.

« Ordonne que ceux qui auront obtenu des lettres de pri-
vileees, et voudront en obtenir des continuations pour se
recompenser de leurs avances, frais et travail ou autrement,
seront tenus de se pourvoir par-devant Sa Majesté, pour cet
effet, un an avant 'expiration desdites lettres; leur fait, Sa
Majesté, défense d’en demander ni obtenir apres ledit temps
passé, ensemble de demander aucune lettre de priviléges ou
conlinuation pour imprimer les auteurs anciens, & moins
qu'il n’y ait augmentation ou correction considérables, sans
que pour ce sujet, il soit défendu aux autres d’imprimer les
anciennes éditions non augmentées ni revues; el en cas
qu’elles soient obtenues ci-apres, demeureront nulles.

« Ordonne que ceux qui auront obtenu des lettres de pri-
viléges ou continuation, seront tenus de les faire  signifier
aux syndics des libraires de Paris, qui seront tenus d’en tenir
un registre particulier pour y avoir recours, elc.

« Ordonne néanmoins que pour les continuations de pri-
viléges, ils seront tenus de les faire signifier aux syndics,
adjoints, ou maitres et gardes des libraires de Lyon, Rouen,
Toulouse, Bordeaux et Grenoble seulement, afin que nul
n’en prétende cause d’ignorance, et ne puisse imprimer et
contrefaire lesdits livres sous prétexte de 'expiration du pre-
mier privilége ; enjoint Sa Majesté aux syndics, adjoints, et
maitres et gardes, de tenir la main a I'exécution du présent
arret, et d'empécher qu'il n'y soit contrevenu, a peine d'en
repondre a leur propre et privé nom ; a cet effet, les livres
dont on aura obtenu privilége ne pourront s'imprimer ail-
leurs que dans les villes ot demeureront les libraires qui au-
ront obtenu lesdits priviléges sous peine de confiscation des
exemplaires qui se trouveront avoir été imprimés dehors,
de nullité desdits priviléges et de 3000 liv. d’'amende; et
servira le présent arrét de réglement général, nonobstant



feur sans permission du juge royal du ressort.

~ pour imprimer les auteurs anciens, a nlomm '&ﬂ*
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rarrét du parlement de Paris, du 7 septembre 1657, et tous
autres réglements et arréts a ce contraires, et en cas de
contravention permet, Sa Majesté, d’assigner les confpe.
venants au Conseil en veriu du présent arrét. Fait an (op-

seil, efc. »
Ce nouvean réglement contient, comme vous le VoYez,

deux dispositions; la premiére concerne Josse et Malassis,
Josse fut maintenu dans la jouissance de la continuation ge
son privilége, Malassis fut condamné aux dépens, lesfeuilles
d'impression confisqueées; il fut condamné apx dﬂmmageg et
intéréts de Josse, liquidés a 600 liv. ; il lui fat fait défense de
récidiver sous plus grandes peines, el par grice seulement,
il fut déchargé de I'amende porlée par les lettres de confi-
nuation de priviléges.

Quant aux demandes respeclives des communautés, le
méme arrét forme un réglement général pour toule la Ii-
brairie, concernant les priviléges et continuations de privi-
léges. Voici les principaux objets de ce réglement.

Premiérement, le Roi confirme tous les priviléges ci-devant
aceordés, a la charge de commencer I'impression dans six
mois de ceux qui n’avaient point encore ét¢ imprimes.. i

En second lie, le Roi veut que ceux qui ont obtenu ou ob=

tiendront des lettres de priviléges ou de continuation, solent
tenus d’employer de bon papier et de beaux caract&rﬁ;ﬂ

Troisiemement, le Roi défend dimprimer aucubs ‘ _ﬁ
nouveaus, sans une permission scellée du gr&nd o

‘Quatritmement , il défend d’imprimer aucun

,..l
e

Cinquiemement, il ordonne que pour obtenir e contl-
nuation de privilége pour les livres nouveaux,

voira un an avani expiration des premiéres. -} .'
' Sixiemement, le Roi défend de demander aucul priv

une angmentation considérable. |
Septimement, il permet aux autres imprimenrs

<
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mer les anciennes édifions qui ne snntm revaes, ni ﬂlﬁ"
mentées.

Huitiemement, il ordanne que foutes les leftres de pri- 2
viléges seront inscrites sur le livre de la communanté des

libraires de Paris, et cet enregisirement tiendra lieu de si-
nmﬁcatmn desdits priviléges.

Neuviemement, il ordonne que les continuations de[rmi~
l+zes seront signifiées aux syndics et adjoints des libraires de
Lvon, Rouen, Toulouse, Bordeaux et Grenoble senlement,
afin que nul n’en puisse prélendre cause d’ignorance.

Dixitmement, il ordonne que les livres dont on aura ob-
tenu privilége ne pourront s'imprimer par d’auires, 2 peine
de trois mille livres d’amende. )

Onziémement enfin, cet arrét doit servir de réglement gé-
néral , nonobstant I'arrét de la Cour de 1847, et fous aufres
reglements ef arréfs a ce confraires.

Ce réglement fut exécuté tant que le chancelier Séguier
fut & la'téte de la librairie; il fut méme renouvelé par un ar-
rét du Conseil du 11 septembre 1665, qui confirma celui du
27 février de la méme année; on chercha néanmoins 2 en
¢luder I'exécution. Le réglement de 1665 porte que les con-
tinuations de privilége seront demandées un an avant P'ex-
piration du précédent, et défend en méme temps de deman-
der des priviléges pour les auteurs anciens, & mum qlﬁhﬂ‘i
ait une augmentation considérable ; on imagina de
d’auteurs anciens des auteurs dont les ouvrages

veaux. Léonard, libraire & Paris, mm'mﬂégemm «- i".;-,r_'_'.._!
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