COUR DE CASSATION.

la plus forte, qui est celle portée conlre le propriélaire (L. 30 mai
1851, art. 7) (1). ' |
: (Min. pub. €. Rongier) — ARRET.

LA COUR; — Vu Part. 7 de la loi du 50 mai 1851, sur la police
du roulige; — Attendu qu’un proces-verbal régulier, dressé par
toux gendarmes, et faisant foi jusqu’a preuve contraire, consta-
tait que la voitare Irouvée circulant sans plague, appartenait &
ftongier (Etienne), cultivateur, qui la conduisail en ce moment; =
Altendu qu'il résultait done de ces constatations que Rougier etail
tout A la fois le propriélaire et le conducteur de la voilure, el que,
&'il ne pouvait, & raison de la méme contravention, étre condamné
4 Pamende encourue comme propriétaire, et a celle infligée au
eondueteur, il devait 1éfre en 'amende la plus éleveée qui absor=
bait la moindre ; — Altenda, néanmoins, que la décision attaguée,
i déclarant 1a confravention constante, et sans admetlre I'exis-
tenee de eirconstances atlénoantes, a sealement condamne Rougier
b un frane d’'amende, minimum de celle portée contre le condue-
tour, au lieu de lui infliger Pamende qu'il avait encourne comine
propriétaire de la voilure; — Attendu qu'en statuant ainsi le ju-
goment attaqué a mal interprété et formellement violé I'art. 7 de
Ia loi do 30 mai 1851 ; — Casse le jugement rendua par le Lribunal
de simple police de Maringues, le 16 dec. 1856.

Du 26 fbv. 1837.-Ch. crim.-MM. Laplagne=Barris, pr.-V. Feu-
cher, rap.~D’Ubexi, av. gén,, ¢. conf.

VOITURE, PLAQUE; NOM ILLISIBLE, EXCUSE.

Lorsqu'un proces-verbal faisani foi jusqu'a preuwve contraire
constale quune voiture a été rencontrée circulant sur la voie
publique avec une plaque illisible, le juge de police ne peut, sur la
seule représentation de cette plague par le prévenu, acquitter celui-
i par le motif que, si la plaque n'était pas dans toutes les condi-
tions voulues par la loi, elle était du moins lisible (L. 50 mai 1831,
arl, 3 et 7, déer. du 10 aoul 1852, art. 16) (2);

.. Alors surtout que le prévenua reconnu lui-méme qu’il man-
quait @ la plague dewa letires de son nom (3).

(Min. pub. €. Boudieu.) — ARRET.

LA COUR; — Vules art. Set 7 de la loi du50 mai 1851,16 du
pialement d’administration publique du 10 aott 1852 et 154 e.
inst. erim.; — Attendu que art. 16 du reglement d’administra-
lion publigue, da 10 aoat 1852, venl que « fout propriclaire de
voilures ne secvant pas au (ransport des personnes soil lenu de
fuite placer, en avant des roues et au cOté gauche de sa voilure,
une plaque melallique portant, en caractéres apparents et lisibles
avanl au moins 5 millimét. de hauleur, ses nom, prenoms et pro-
fession, le nom de la commune, du canton et du département de
son domicile; » — Altendu qu’un procés-verbal regulier, dresseé
par deux gendarmes et faisant foi jusqu’a preuve contraire, consla-
lait que la voiture des inculpés avait élé rencontrée circulant sur
la voie publique ayant une plague illisible j — Attendu que, surla
seule prosentation de la plague par Gilbert Boudieu, inculpé, lors

du débat de Vaffaire devant le juge, ce dernier a, néanmoins,-

relaxé Gilbert Boudieu, ainsi que sa femme, des poursuiles, par le
molif que, si celle plaque n’¢lait pas dans toules les condilions
voulues par la loi, elle était du moins lisible, bien que Gxilberl
Boudien reconniil lni-méme qu’il manquait a la plagque un fragment,
st lequed deus lettres de son nom auraient du se trouver pour ( n'il
(il complélement écrit; — Altendu, qu’en slatuant ainsi, la déci-
sion attaquée a, Lout & la fois, méconnu la foi due au procés-verbal
donl les constatations ne pouvaient tomber devant la seule présen-
tabion par incalpé d'une plague a I'égard de laquelle rien ne prou-
valt qu'elle fit alors dans L'état ou elle se Lrouvail au moment de
Ja pédaction du proces-verbal, et mal interprété Vart. 16 du décr.
(i 10 aodt 1852, qui, en exigeant un nom écrit en caracteres
apparents el lisibles, a évidemment entendu parler d’an nom dont
oh pub liee 1a totalité des lettres le composant; — Casse le juge-
mienl vendu le 16 dée. 1856, par le tribunal de simple police du
canlon de Maringues.

Du 26 f6v, 1857.-Ch. crim.-MM. Laplagne-Barris, pr.-Foucher,
rap.-D’Ubexi, av. gén., c. conl.

A

PROPRIETE ARTISTIQUE, TYPE COMMUN, COPIE, CONTREFACORN.

Il ne suffit pas qu'une cuvre d'art (une statuette) soit la copie
d’un type commun, pour qu'elle ne soit pas susceptible de conire-
fagon, et qu'elle puisse, des lors, étre reproduite inpunément, la
fidélité de traits observée par Uartiste nexcluant pas les modifi-
cations qui penvent donner un edrastére spécial a son cutve et en
faire sa propriété exclusive (L. 19 juill. 1795, art. 1 et 2) (4)

... Lauvre dont il s’agit ne pourrail étre déclarée non suscep-
tible de conirefagon qu’autant que, dans son exécution elle n'offri-
rait rien qui [it propre a son auteur, et pit lui assurer un droit
exclusif (5).

: (Fontana C. min. pub.) — ARRET.

LA COUR; —Vu les art. 1 et 2 delaloi du 19 juill. 1793, 408
ot 413 c. inst. crim. ; — Attendu que U'arrét altaqué ne meéconnait
pas que les statuettes saisies sont la reproduction exacle de celles
dont Fontana est reconnu propriétaire, et que ledit arrét qualifie
de modeles ; que celle ressemblance ressorlail dgalement du juge-
ment correctionnel qui a relaxé les prévenus; — Allendu que, pour
confirmer ledit jugement, Parrét se fonde uniquement sur ce gue
les statuettes saisies ne sont qué la feproduction d'un type reli-
eiotix ot immuable, d’out "arrét tire la conséquence que les sta-
tueltes appartenant & la partie civile n’offrent aucun caraclere de
création ; — Altendii que, quelque connis que soient les traits d’un
type commun, et quoique la tradition impose & toule copie la né-
cossilé de les respecter, cette fidélilé indispensable n'en laisse pas
moinis place au talent de Vartiste, lni permel de créer une @uvre
marquée d’un caractiére spéeial, et qui devient, ace titre, uhe pro-
pricte que la loi protéze; que, des lors, la reproduetion illicite de
celle (eivre pent constituer le délil de contrefacon;

Altendu que, pour éearter le délit dans Uespéce, il ne suffisait
pas de conslater que les statuetles Fonlana étajient prises sur un
type comimun, e qui n’excluait aticune des modifications qu’a pu
apporter le génie de Partiste, mais que, pour déclarer les modeles
non susceptibles d’étre contrefaits, il devail étre expressément re-
conni que, dans leur exéeution, ils n'offraienl rien qui fut propre
4 lewr auteur, et pat lui assurer un droit exelusif ; = Atlendu qu'en
gardant le silence sur ce point, et, deé plus, en ne conteslant pas
Uidentite parfaite entre les slatuettes Fontdna et celles qui ont été
saisies, 'arrét dénoncé n’exclut pas le délit de contrefaton, et que,
des lors, le relaxe des prévenus ne se trouve pas justifié, en quoi
il v a eu violation de la loi précitée ; — Casse et annole l'arrét de
la cour impériale de Paris, chambre correctionnelle, en dale du
28 juin dernier. _

Du 13 fév. 1857.-Ch. crim.-MM. Laplagne-Barris, pr.-Plou-
goulm, rap.-D'Ubexi, av. gén., c. coni.-Huguel, av.

FAUX, ECRITURE DE COMMERCE, JURY, DECLARATION,
MAITRE CARRIER.

La qualification de mailre carrier ne pouvant désigner qu'tn
enirepreneur d’exploitation de earriires, et supposant, dés lors,
Iexercice habituel d’une profession commerciale, il suffit quune
telle qualification soit donnée par le jury @ un individu dont i
déclare Uacousé coupable d’avoir frauduleusernent apposeé la sigha-
ture aw bas d'un effet de commerce, pour que ceite apposilion frau-
duleuse de signature constitue un faux en éeriture de commerce
(c. com. 6324 ¢, pén. 147, 148).

(Mathieu €: min. pub.) — ARRET.

LA COUR;— Vu les art, 147, 148 c¢. pén.; et 632 ¢. com. j~
Altendu que Mathieu a été déclaré, par le jury, convaincu d’avoir;
dans le département de I’Ain; en 1854 ou 185%, frauduleusement
fabriqué ou fait fabriquer un ecffet de 286 fr., souscrit a I'ordre
dadit Mathieu, valeur en marchandises, ¢t d’y avoir fraudulense=
ment apposé ou fait apposer la fausse signalore dusieur Jean Beau,
maitre carrier 4 Brénaz; — Atltendu que cette gualification de
maitre carrier, donnée au préiendu souseriptear de V'effet dont il
s’agit, ne peut désigner qu'un individu qui extrait habitoellement,
pour les revendre, des malieres minérales sur un terrain dont il
n’est pas propriétaire, et qu'une telle industrie, qui imprime a
celui qui 8’y livre la qualité d’entrepreneur d'exploitation de car-

(1) V. Jur. gén., 2¢ od., v° Voitures,

2, 3) V. Jur, gén., 2¢ &d., v° Voitures,

i, 5) Cetle solution est dans le sens des décisions du tribunal correc-
tionnel de la Seine et des cours de Paris et Bordeaux qui sont analysées

au Dictionnaire général, supplém., de M. Armand Dalloz, v° Propriété
littéraire, n°s 111 et suiv., et Jur. gén., 2° éd., v* Propriélo littéraire
et arlistique.—V . encore comme analogie Colmar, 27 mars 1844 Crim.
rej. 197 aolt 1850 (D. P, &5. 2. 8;50. 5. 595).



